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NOMADIZAM I PITANJE IDENTITETA U ROMANU
NIGDJE, NIOTKUDA BEKIMA SEJRANOVICA

SAZETAK:

Svijet u kojemu danas zivimo po mnogo ¢emu je drugacdiji od onoga u
kojemu se Zivjelo do prije samo nekoliko decenija. Pod sjenkom nesigurne
i neizvjesne buducnosti centralne teme postaju tamni scenariji i pitanja
opstanka/prezivljavanja. U takvom ambijentu de$avaju se ne samo velike
i surove ekonomski i egzistencijalno motivirane migracije stanovnistva,
vec i sve ucestalija pojava egzilantsva iz ovih ili onih razloga, koje prerasta
unacdinistil zivota. Rad istrazuje poziciju Bekima Sejranovi¢a u odnosu na
dominantni globalisti¢ki koncept nomadizma kao kulturne opsjednutosti
transformacijom. Nomadizam u njegovom sludaju predstavlja vid
trazenja sebe i otpora prema stalnom mjestu boravista, ukorijenjenim
drustvenim praksama i totalitarnim autoritetima, posljednji pokusaj da
se Zivi slobodno i punim plué¢ima, $to su provlaceéi motivi i ideje gotovo
svih njegovih djela, napose romana Nigdje, niotkuda (2009), kao i u svim
njegovim ostalim djelima. Nomadizam i egzilantstvo postaju ne samo
sudbina pripovijedaceva, ve¢ i njegov svjetonazor i svojevrsna potraga
za nekim izgubljenim ili fingiranim svijetom. Neodvojivo od ovoga je,
svakako, i pitanje identiteta, koji je u ovom dobu nerijetko fluidan ili
ispraznjen od sadrzaja te ga je danas gotovo nemoguce definirati. Stalno
redefiniranje identiteta i potraga za samim sobom upravo su obiljezje
ovog Sejranovi¢evog romana.

Kljuéne rijeci: nomadizam,; egzil; identitet; globalizacija; Bekim Sejranovi¢

Uvod

Savremeni nomadizam je rezultat procesa globalizacije, koji je na ekonomskom
planu imao za cilj stvaranje globalnog slobodnog trzista, a u kulturoloskom
smislu otvaranje prostora individualnom liberalizmu, pojedincu koji ¢e Zivjeti u
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svijetu u kojem nece osjecati stege proksimalnih identiteta — nacije, porodice i
naslijeda, veé ¢e imati mogucnost uvijek iznova izgraditi se u obec¢anom svijetu
jednakih mogudénosti. Ta ideja, koja mnogim kriti¢arima globalizacijskih procesa
nije ni$ta drugo nego utopija, je ipak toliko aktuelna, Ziva i u velikoj mjeri
sveprisutna i u na$oj svakodnevici, da nije postala samo jedna od tema o kojoj
se Cesto raspravlja, veé, sasvim sigurno, nacin i stil zivota. Kako bismo objasnili
milione migranata koji, rizikujuéi svoje zivote, prelaze hiljade kilometara u
potrazi za svojim snom ili pak golom egzistencijom? Kako objasniti i Zivotne
programe na$e omladine koja svoju budué¢nost vidi isklju¢ivo u Zapadnoj Evropi
(a sada vec i sire i dalje — od Dubaija pa do digitalnih nomada) i od malih nogu
se za to pripremaju.

Tarle (2020) govori o podloznosti savremenih nomada novom
imperijalizmu. Prema njenom misljenju, razlika izmedu starog svijeta i ovoga
danas je u tome $to u modernom svijetu, ekonomski najjace svjetske sile
viSe nemaju potrebu za fizickim osvajanjem teritorije, ve¢ Zele imati potpuni
monopol upravljanja finansijskim resursima. Profit je, u takvim postavkama,
svakako primarni cilj zapadnog svijeta, dok je sve drugo manje vazno. I upravo
pod ,udarom konzumerizacije Zivota i mahnitanja svjetskog trzista“ (Tarle
2020: 548), gdje se gase lokalne ekonomije, dolazi do velikog iseljavanja prema
Zapadu, koji je predstavljen kao “srce Imperije”.

Ono $to u takvoj shemi predstavlja osnovni problem savremenog svijeta
jeste polozaj doseljenika u novim sredinama. Ne samo da se svi oni ne tretiraju
jednako i da to nije ono o ¢emu su mastali, ve¢ postaju suoceni sa ¢injenicom
da se do kraja svoga zivota tesko mogu uklopiti u drustvo koje ih ne prihvata
onakvima kakvi jesu, ve¢ im namece nove obrasce koji su daleko od ideala
slobode i jednakosti?, ,pa umjesto da je na djelu homogenizacija u bogatstvu
razli¢itosti, zapravo se dogada proces hegemonizacije odnosno izjedanja drugih i
drugacijih videnja svijeta i nametanja utjecajnijih, mo¢nijih kulturnih obrazaca”
(Tarle 2020: 549).2

1  Drustveni, kulturalni pa i politicki znacaj egzilantske knjiZzevnosti u tom je pogledu za neke
autore prvorazredan. Kulenovic je, tako, uvjerenja da: ,...knjizevnost ima mo¢ da prenese
osecanja i stavove migranata koji nastaju u susretu s novim dru$tvenim okruZenjem i
kulturom i da, otvarajuéi svojevrsnu kapiju to vodi u sloZeni i ambivalentni unutragnji
svet migranata, pruzi svedocanstvo o njihovoj percepciji mesta, osecanjima izmestenosti,
transformaciji, stavovima prema povratku, nostalgiji, izgubljenim i ponovo stvorenim
zajednicama i identitetima“ (2020: 240-241).

2 Kao odgovore egzilantskih pisaca na pritisak novih sredina Hadzizuki¢ (2018) prepoznaje
tri literarna ujedno i identitetska modusa, povezujuci pritom ih sa trojicom prominentnih
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U takvom stanju ,identitetskog vakuma” se upravo rada svojevrstan
sapatridski identitet kome je tematski posvecen roman Bekima Sejranovica
Nigdje, niotkuda” (Spahi¢ 2016: 83),a $to je neodvojivo od krize kolektivnog
identiteta, tj. onoga $to se smatralo najbitnijim njegovim odrednicama (rasa,
etni¢ka pripadnost, nacija, religija i klasa). Pitanje identiteta u savremenoj
filozofiji i kulturi toliko puta je redefinirano u namjeri da ga se deesencijalizira
i pokaze kako, pored kolektivnih, egzistiraju i individualni identiteti, koje vise
ne odreduju velike naracije i transcendentni oznaditelji, ve¢ predstavljaju izraz i
nekih vlastitih konstrukta, izbora i ubjedenja, $to je, smatra savremeni hrvatski
filozof Zarko Pai¢ (2009), u¢inilo da je ta rije¢, kao nijedna druga danas, zapravo
ispraznjena od svoje biti. Stavise, on iznosi tvrdnju da je njena pretjerana
upotreba u savremenom dobu, jedan od primitivnih poriva predstavljanja, po
svaku cijenu, drugacijim od drugih.

»SVi se pozivaju na “svoje” sveto pravo pripadnidtva ovom
ili onom totemu nacije, rase, kulture, stila Zivota. Potraga
za identitetom obiljezena je svim oblicima ¢udovisnih
kulturalnih borbi. Vie nije odlu¢no pitanje $to jest i tko
“ima” identitet, nego za$to uopce i ¢emu sluzi ta traumatska
opsesija pripadni§tvom? Odgovor je uvijek negativno
samopotvrdivanje. “Mi nismo i ne Zelimo biti kao Oni, jer smo
drukeiji”.” (Pai¢ 2009)

Na sli¢an nacin i Dubravka Ugresi¢ govori o savremenim nomadima, koji
su, izmedu ostaloga, produkt ,kulturne opsjednutosti transformacijom” (2000:
100), koju su mediji i propaganda potrosackog svijeta nametnuli savremenom
¢ovjeku.® Na svakom su polju ponudeni razli¢iti obrasci samopromjene i price

bosanskohercegovackih autora: 1. Memorabilni — Semezdin Mehmedinovi¢. Iako Zivi
u novom svijetu i drugom jeziku, autor je ¢vrsto vezan za proslost, pa bi zaborav znacio
gubitak identiteta koji je i tamo i ovdje. 2. Akulturacijski — Aleksandar Hemon. Podrazumijeva
prihvatanje novog svijeta i novog jezika, te pronalaZenje osobnog identiteta u prostoru
preklapanja. 3. Liminalni — Bekim Sejranovi¢. Niti novu kulturu prihvata do kraja, niti zivi
u sjecanju. Njegov identitet je prije svega literarni (knjizevnost kao prostor identitetskog
samoispunjenja), pa zatim grani¢ni, odnosno svuda i nigdje.

3 Misljenja smo da sve vise sazrijeva svijest kako bi se ova Ugresickina teza morala propitati pa
i revidirati jer je u eksplanatornom smislu stvar mozda malo komplikovanija od isklju¢ivog
oslanjanja na argument “propagande i potrosackog drustva”? U razgrtanju ispod povrsine
cijeloga fenomena neminovno bi se postavilo pitanje za$to se na prvom mjestu prodaje
identitet koji je, u ovoj ruci izvlalenja karata, barem deklarativno moderno nositi kao fluidan,
ali na dubljem sloju mozda se ipak svodi na potrebu za esencijalisticki shvacenim identitetom.
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da preko noéi moZete postati ko god i sta god Zelite, slijedeéi ¢uvenu recenicu
Ralpha Lourenta: You are entiled to be, whatever you want to be, &ija je sustina
bezmalo sveprisutna u savremenom marketingu i obecavajucoj propagandi
kapitalisti¢kog svijeta.

,Ceznju za drugim Zivotom legitimiu i podsti¢u mediji i

naravno industrija, koja je uvek spremna da ugodi Zeljama

svojih potrosaca. Medicina, posebno plasti¢na hirurgija,

postali su za naseg savremenika magi¢ni medij transformacije.

Majkl Dzekson, protejski ¢ovek koji je od crnca postao belac,

od decaka hermafrodit, koji je istovremeno i mugko i Zensko,

ikona je moderne opsesije samoreinventarisanja... Kulturnu

opsednutost duhovnom transformacijom zadovoljavaju

najrazli¢itiji gurui, tablete srece, priru¢nici o tome kako

postati drugaciji, kako se promeniti. Poziv psihoterapeuta

danas je zamenio novi poziv. Coacheri su u ovom trenutku

najtrazeniji menadzeri ljudskog Zivota, savetnici koji sugerisu

razne Zivotne mogucnosti, reziseri individualnih Zivotnih

epizoda.” (Ugresi¢ 2000: 100)

U takvom svijetu, gdje se umjesto temeljite promjene, nude simulakrumi,
prividi i plasti¢ne promjene za ¢ovjeka koji ima novac (a sve dostupnije su i
srednjim i nizim slojevima), tektonskije poljuljana pozicija intelektualca, pisca
nomada, te i njegovo stvaralastvo postaje sumorna potraga za sobom, za novim
identitetom. Najée$ce, u takvoj postavci odnosa, pisac vise niti pripada sredini
iz koje je dogao, niti novoj sredini kojoj sene prilagodava, a njegov itinerer ¢ini
promjena boravista bez pocetne i zavrsne tacke (Molvarec 2017). U tom prostoru
sizmedu ‘¢vrstih identifikacijskih obrazaca’ pojavljuju sve brojniji autori koji
polaze od sli¢nog tipa autorskog pozicioniranja“ (Skovrc, Lujanovi¢ 2009/2010:
46), a njihovi tekstovi, nerijetko i cijeli opusi, stoga su nesredeni, fragmentarni,
odraz su, kako kaze Ugresi¢, poku$aja da ,barem na taj nacin uredi svoj Zivot”
(ibid.), ali u tome ne uspijevaju (Dzafi¢ 2017: 79). Utoliko, jedan od ciljeva ovoga
rada jeste ispitati Sejranovic¢evu poziciju u odnosu na mainstream recentnog
globalisti¢ki generiranog nomadizma kao izraza veé¢ spomenute kulturne
opsesije transformacijom.

Takav je i roman Nigdje, niotkuda Bekima Sejranovi¢a. Potpuno pesimisti¢ni
naslov koji upucuje na bezdomnost, ali i uzaludnost neke suvisle potrage,
sinegdohijski je izraz Zivotne pric¢e egzilanta u sumornom svijetu, koja vise
nije potraga za boljim Zivotom, ve¢ je postala bijeg bez mogu¢nosti da se nesto
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bolje uopce i pronade.Sve vrijeme, zajedno sa piscem, ukljué¢eni smo u potragu
za nekim ostrvom, za nekom dostojnom i opipljivim idejom zbog koje vrijedi
zivjeti i koja bi trebala predstavljati kakav - takav zivotni svjetionik. Cijeli
romanje upravo niz epizoda neuspjelih prilagodavanja. Nesredena i namjerno
nedovrsena kazivanja i fragmenti, kao stilski, ali i mentalno, prikladna refleksija
Zivota jednog egzilanta, ¢ine ovaj Sejranovi¢ev roman u formalno - izrazajnom
smislu tipi¢nim reprezentom egzilantsko-prognanicke knjizevnosti.*

U izostanku prospektivnog optimizma pisci u egzilu su skloni nostalgiji,
koja je nerijetko restaurativnog tipa.” BivSa drZzava Cesto se predstavlja kao
savr$enije drustvo, pa imamo dojam da i Sejranovi¢ nekadanaginje u tom
pravcu. Medutim, iako daje prednost onome sistemu u kojem su ljudi mirno
zivjeli jedni pored drugih i nisu se ubijali, autor je ipak skloniji reflektivnoj
nostalgiji ishodno tome demistificiranju predstave o Jugoslaviji kao idealnoj
zemlji i narodnooslobodilackoj borbi kao jednoj romanti¢noj pri¢i. Nasuprot
realnim pri¢ama iz rata koje mu je pri¢ao njegov djed, u kojima su, npr., orobili
Nijemce i jeli slaninu od koje su dobili proljev, ili o Dalmatincu koji je pojeo
toliko suhih $ljiva da je ,srao od Foée do Visegrada” (2009: 36), o Talijanima
koji su popu iz Kotor Varosi pojeli mac¢ka, dominantni narativ davao je sasvim
drugadiju predstavu rata:

~A onda su partizanski filmovi sve pokvarili. Krivi su Bata
Zivojinovi¢, koji je pobio pola Treceg rajha, i moja djecacka
pamet. To je pitanje moralo do¢i prije ili kasnije, s Batom ili bez
njega. A glasilo je, naravno: ,Djede, a koliko si ti pobio Svaba?”
- Nijednog?!

- Nijednog.

- Pajesil bar kojeg ranio?

- Ma, $ta si navro, bolan, ne znam. Ne znam. Oni pucali na
mene, ja puco nanjih. Evo ti hiljadarka panam idi kupi po
sladoled, haj’ ziv bio.” (Sejranovi¢ 2009: 36)

4  Kaozajednicke karakteristike savremene egzilantske knjizevnosti Hadzizuki¢ (2018) navodi:
nomadsko stanje, kulturnu nostalgiju, gubitak osjecaja realnosti, podvojenost li¢nosti ili
naratora, protagoniste koji su socijalni autsajderi, odnosno, vagabundsku perspektivu,
nedovrienost i rizomati¢nost narativne forme, te heteroglosiju na stilistickom nivou.

5  Boym (2005: 56) razlikuje dva tipa nostalgije: restaurativnu i reflektivnu. ,Restaurativna
nostalgija evocira nacionalnu proslost i buduénost; reflektivna nostalgija je vise vezana za
pojedincaikulturno sjecanje. (...) Nostalgija prvog tipa naginje prema kolektivnim slikovnim
simbolima i oralnoj kulturi. Nostalgija drugog tipa je vi$e orijentisana prema pojedina¢nom
narativu koji vrednuje detalje i obiljezja sjecanja“.
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Suocavajuéi se sa tom retuSiranom i Cesto pogresno predstavljenom
proslodcu, pripovjeda¢ dovodiupitanjeisamumoguénostistinitog predstavljanja
dogadaja. Sjecanja su subjektivna iisklju¢ivo od trenutnog raspoloZenja zavisi
kako ¢e izgledati neki Zivotni fragment proslosti. Vodedi se time on stvara svoj
osobni kredo da u ovom svijetu prevara ustvari i nema istine ida postoji samo
“laz”. Pri tome treba naglasiti da Sejranovi¢ govori, ponajprije, o identitetu i
identitetskoj mimikriji, transformacijama i preodijevanju kao o «lazi» ito na vrlo
jedan sofisticiran, $tavise teorijski potkrijepljen nacin

Potraga za sobom i svijet lazi

Pomislim kako sam bolje lagao kad sam bio mali. Bolje sam lagao i
sebi i drugima. Sad sam sebi lose lazem. Ljudima nije krivo kad im
lazes, samo treba znati lagati. Istina nije nista drugo nego lijepo
srolena laz. Istina je laZ u koju vjerujes. Istina je laz zbog koje Zivis
i zbog koje umires. (Sejranovi¢ 2009: 30)

Dubravka Ugresi¢ (2000) govori o jednoj matrici kojaje ¢esta u slu¢aju pisaca
i intelektualca sa podru¢ja zapadnog Balkana. Suprotstavljeni nacionalistickim
programima i rigidnim kolektivnim stavovima, pisci koji problematiziraju takva
pitanja etiketirani su kao izdajnici i njihov Zivot u zajednici gdje su rodeni
i odrasli nerijetko postaje nepodnosljiv. PoniZeni su, stavljeni na crnu listu
i njihov rad i djelovanje u javnosti postaju gotovo nemogudi. Ideoloski sukob
u kojemu su neposredni akteri najéesée rezultira egzilom, a domovina koju
napustaju postaje ,polje trauma“ (Ugre$i¢ 2000). Za Bekima Sejranovica se ne
moze kazati da pripada jednoj takvoj standardnoj pri¢i. On jeste pisac u egzilu i
jeste osvijesteni pojedinac koji zapaZa posrnuca vlastitog i drugih kolektiva, ali
on svoju domovinu nije napustio kao disident, zbog ideologkih sukoba. Njegova
egzilantska sudbina i stalna potraga za identitetom mnogo je dublja i sloZenija
od pukog ideoloski motiviranog eskapizma. Ako je vjerovati Saidovom (2005)
poimanju egzila kao surove otrgnutosti od onoga $to pruzaju obitelj, tradicija,
kultura i zemljopis, onda je pripovjeda¢ u ovom romanu pravi prototip egzilanta-
nomada®. Kada to tvrdimo mislimo i na Saidovo (ibid.) promisljanje o poziciji

6 U pravilu za ove autore karakteristi¢an je ,model usvajanja hibridnog knjizevnog identiteta
koji se ‘hrani’ naj8ire zasnovanim, globalno utisnutim kulturoloskim obrascima i na
svom ideologemskom sloju sluzi se najéire zacrtanim humanistickim obrascima“ (Skvorc,
Lujanovi¢ 2009/2010: 48).



ISTRAZIVANJA

intelektualca kao nosioca kritickog misljenja kome izmjestenost i egzil po samoj
prirodi stvari omogucavaju dublje videnje okruZenja i mjesta jedinke u svetu.
Korijeni Sejranovi¢evog nomadizma sezu jo$ u djetinjstvo. Njegova trauma

nije samo ratna i poratna balkanska pri¢a o zavadenim narodima koji ratuju,
ona se rada u nesredenom porodi¢nom okruzenju rastavljenih roditelja i vezana
je za njegovu emocionalnu rastrgnutost izmedu oca i majke. On je neZeljeno
dijete, Zeljno paznje, bliskosti i ljubavi i to se provla¢i kroz cijeli njegov Zivot, u
kojem kazna postaje samoca i usud od kojeg pokusava pobjedi. U svijetu u kojem
ga ni otac ni majka nisu ¢vrsto prigrlili zapocinje njegova potraga za sobom,
koju kao dijete ne uspijeva da iscrta, ali ni kroz adolescentsko doba i kasnije
faze u zivotu nenalazi ¢vrst i stabilan oslonac, pa se svijet pred njim otvarakao
beskrajni prostor lazi,a bijeg od stvarnosti kao rjesenje koje to nije, niti, ruku na
srce, on Zeli da to bude.”

»,Ne znam je li djed varao majku, ali mene je prevario bezbroj

puta. Ilagao mije svasta, ali ja njega bas zbog toga volim.Varao

me i lagao mi jer sam ja htio da mi se laze i da me se vara. Ne

znam je li to majka htjela, ali meni je to bilo potrebno. Meni

je stvaran Zivot bio bezvrijedan, trebalo mi je nestovise, nesto

ljepse, nesto uzudljivije od obi¢nog zivota.” (str. 34)®

Prvo je lagao majku, veoma vjesto i mastovito, ¢esto zbog nekih sitnica,
kako bi izbjegao njene ostre rijedi ili prut, onda, odrastanjem, pretvarajudi sve
to u svojevrsni identitetski projekat, i sve druge, gradeéi neke alternativne,
izmisljene identitete i svjetove. Kada ga otac upisuje u srednju pomorsku $kolu
u jednom gradi¢u pored Rijeke, on izmislja novi identitet i porijeklo, jer mu se
njegovo ¢inilo dosadnim i inferiornim.

“Razrednica nas poslije proziva, mora§ ustati i redi gdje si
zavr$io osnovnu $kolu i s kakvim uspjehom. Svi su uglavnom
iz Rijeke, a jedino sam ja smjesten u domu. Kad je mene
prozvala, ja potpuno neplanirano izmislim sebi novi identitet.
Na lose odglumljenoj ekavici govorim da sam iz Beograda.

7 Sejranovi¢, zapravo, kako uocava Nina Kulenovi¢, ... neprekidno beZi od fiksiranog,
esencijalisticki pojmljenog identiteta, neprekidno odbijajuci da bude fiksirani “neko” (2020:
247), dok Skvorc i Lujanovi¢ (2009/2010: 49) u &irem kontekstu govore o ,fluktuirajucem
pozicioniranju izmedu kultura i paradigmi, mimikriji razli¢itih identiteta, njihovom
suprotstavljanju, maskiranju i prijelazu iz stanja u stanje®.

8  Citati iz romana Nigdje, niotkud nadalje nece biti s punom referencom ve¢ samo sa rednim
brojem stranice.
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Poslije sam to morao glumiti sljedece ¢etiri godine. Na kraju su
me provalili i smijali sumi se zbog te lazi, aliija sam se smijao
njima jer sam ih vukao za nos tolike godine. Kao da je uopce
ikog i bilo briga tko sam ja i otkuda sam i zasto dosao ovamo.
Zato se moja laz i odrzala tako dugo. Samo zato, a mozda malo
i zahvaljujuéi tome §to sam igrom slu¢aja u domu dijelio sobu
s dva brata iz Beograda i jednim potpunim, dibidus ludakom
podrijetlom negdje iz okolice Kragujevca kojeg smo svi zvali
Sveti Sava. Od njih sam naudio pricati ,beogradski“ i tako
uzaludno zavaravao ljude, bez ikakvog pravog razloga i smisla.
Jednostavno sam htio biti netko drugi, neki drugi ja, neki veéi
ja.” (str. 58)

Mnogo godina kasnije, kada je vec¢ kao zrela osoba mogao i trebao imati
svoje mjesto u multikulturnom drustvu kakvo je Norveska, nastavlja se ta
njegova igra. Selmi je, u baru,umjesto stvarne proslosti i porijekla, pricao
fantasti¢nu pri¢u u kojoj je bio porijeklom Irac.

,Pri¢ali smo na engleskom, odnosno ja sam oponasao, koliko
god je to bilo u mojoj mogucnosti, irski engleski. Rekao sam
joj da mi je stari Irac, da je bio pripadnik IRA-e pa je morao
bjezati jer je u¢inio nesto grozno, mozda ¢ak i ubio nekog, te
je dosao u Jugoslaviju i oZenio se mojom starom. Zatim sam
joj recitirao vlastite pjesme u prijevodu, intonirane ,irskim
akcentom”. Potom uzviSeno rafalam izmisljenim citatima
Joycea, Yeatsa i Shanea MacGovvana. U glavi vrtim film ,,U
ime oca” i pokudavam oponasati izraze lica i pokrete Daniela
D. Lewisa. Stvarno sam bio Irac tu vecer. Sara je vjerovala u tu
besmislenu pric¢u jo§ pet godina.” (str. 82)

Pokazuje se da Sejarnovicev modul obrnute mimeze, projekat pretvaranja
zbilje u fikciju, realnog identiteta u literarni jeste blagorodna solucija za
knjiZzevnost koju pise, ali u stvarnom Zivotu kolikogod mu nova laz predstavljala
trenutno olaksanje, u kona¢nici ga jo$ dublje uranja u svijet potpune samode,
§to potvrduje tezu Skvorca i Lujanovica (2009/2010: 58) da se izmjestenost
pisca egzilanta u pravilu ,iscrpljuje u tekstu, a ne izlazi iz njega u podrucje
izvantekstualnih taktika®.

“Iskreno, mogao sam ovako provesti vje¢nost, ni§ta me nije
tjeralo da krenem dalje, a nisam ni imao kamo. Uvidio sam,
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i napokon samom sebi priznao, da mi je potpuno svejedno
jesam li u svojoj sobici u Oslu, u kolibi na otoku S., u Rijeci,
Bakru, Br¢kom, u brodskoj kabini ili zatvorskoj Celiji, jer
praznina u meni je ista i usamljenost je ista.” (str.69)

Uz to, koliko god za identitet kao vlastiti konstrukt, kao stvar li¢nog
izbora, odluke ili imaginacije bilo prostora u zapadnom svijetu, u balkanskom
ambijentu i kontekstu ta se opcija drasti¢no reducira zahavljujuéi dominantnim
obrascima kolektivnog Ja/Mi. Pitanje identiteta ispostavilo se kao mnogo veéi
i sasvim realan Zivotni problem kada je zapoéeo rat u Hrvatskoj. Pripovjedag,
buduéi da nije posjedovao domovnicu, kao nehrvat izgubio je pravo na studjj.

“E, a sada upitam dekana moZe li mi na trenutak posuditi
kemijsku. On mi je daje ija tu pred njegovim o¢ima dopisujem
jo$ jednu crticu i dodajem: Hrvat. Njegova kemijska ostavlja
tamniji trag od one kojom je napisano ,Musliman”, a pogotovo
od onog , Jugoslaven”. Dekan me gledao, i dalje se simpati¢no
smjeskao, olito nista ne shvacajuéi. Iskreno, ni ja ve¢ nekoliko
godina nisam ni$ta shvacao. Tjeraju da zauzmes§ stav, da se
opredijelis, izjasnis, objasnis, da podupires, da se odazivas,
da slugag, da se plasis. Osjecao sam se kao da ispunjavam
formular, a nema nijedne ponudene rubrike, nijednog
kvadratica, nijedne mogucnosti koja mi odgovara, ali nemam
izbora, sile me da popunim.” (str. 71)

Sama ideja identiteta na Balkanu, kako isti¢e Arraigada, mozZe biti veoma
opasna, jer ,je tijekom XX. stolje¢a pojedinac mogao mijenjati drzave, nacije
i politicke sustave a da se ne pomakne s mjesta na kojem jest” (2020: 207).
Pitanje identiteta na Balkanu je, $tavide, i jedan od uzroka ratova devedesetih
(uz vaznu napomenu da identiteti sami po sebi u pravilu nisu “ubilacki”, nego
ih se vjesto instrumentalizira i stavlja u pogon ratne masinerije), na $ta i roman
Nigdje, niotkuda ne ostaje gluh. Zbog identiteta biva pretuen i u neprilike dolazi
ne samo pripovjeda¢, ve¢ i mnogi drugi likovi koji poti¢u npr. iz mijesanih
brakova, oni koji su pripadali “pogresnoj strani”, ili im nacionalni identitet nije
bio bitna odrednica, a trebao je u kontekstu , prisila za izjasnjavanja, svrstavanja
u imaginarne zajednice nacija koje su vodile svoje borbe i gdje su ljudi bili
prisiljeni djelovati u grupi, podrazavajuéi konstrukcijski ili esencijalisti¢ki model
zajedni$tva kao jedinu moguénost (kolektivna) opstanka“ (Skvorc, Lujanovi¢
2009/2010: 54). Pripovjedacev literarni i Sejranoviéev zivotni odgovor je, ma
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koliko kostao, odbrana pomocu ironije, odbacivanja i devalviranja svega $to u
njegovom sistemu vrijednosti ne zasluzuje akreditaciju:
“Tavorenje po prostorijama nikad vedima od tri sa tri,
bjegovi od neplacenih stanarina, izgovori zbog ka$njenja
placanja, paranoje od kucanja na vrata, izmi$ljanja identiteta,
nesigurnost pred pitanjima tipa: tko si, $to si, $to radis,
odakle si, gdje Zivis? Moj se identitet, priznavao sam to sebi
ponekad, sastoji od hrpe poluistina, mastovito ispri¢anih laZi,
te iskrivljenih i nedoreenih odnosa sa Zenama. Niceg vie tu
nema, niti bi trebalo biti.” (str. 84)

Umjesto diskusije i zakljucka: Amidza Alija kao kljuc
autorskog identiteta

Roman Nigdje, niotkuda, kako smo ve¢ spomenuli, sastavljen je od fragmenata,
od niza razbijenih prica iz Zivota autora, koje on pokusava izvuéi iz besmislenog
vrtloga sjecanja i dati sam sebi neki prihvatljiv odgovor, nesto barem i djelimi¢no
opipljivo i jasno $to bi njegovom dezorijentiranom Zivotu neke konture smisla. U
tome uglavnom ne uspijeva, $to sugerira naslov romana a sadrzaj potvrduje, ipak u
strukturi pripovijedanja ne mozemo da ne primjetimo ne$to neobi¢no. Vremenski
nesreden kaleidoskop pripovijedanja, gdje se prepli¢u bez ikakvog reda dogadaji iz
Brckog, Osla, Rijeke, Zagreba, Otoka S..., ipak ima jednu ¢évrstu tacku u vremenu
i prostoru. To je dZenaza amidze Alije, i gotovo da nema nijednog poglavlja koje
nije zapoceto ili ne evocira slike sa tog posljednjeg ispracaja. S jedne strane autor
aktuelizira misao o smrti i prolaznosti zivota [, Cijeli je Zivot jedna duga dZenaza.
Pokapa$ ljude koje poznajes, a i one koje ne poznajes, i na kraju umre$ sam.”
(str.120)], a sa druge strane upucuje nas na vaznost jednog neobi¢nog karaktera
kakav je bio amidZa Alija. Mozda iz neobjasnjivih razloga, kao kod Marcela Prousta
kada mu $oljica lipovog ¢aja i keks Medalaine otvaraju cijelu proslost, i Sejranovi¢u
se otvaraju sje¢anja na djetinjstvo i proslost u trenutku kada amidZino tijelo ulazi
u raku i kada ga muski glasovi ispracaju na onaj svijet. S tim u vezi slozili bismo
se sa Anerom Ryznar koja primjecuje da se kod Sejranovica uvijek radi ,0 prici
koja upute za razumijevanje logike svog narativnog svijeta sadrzi u onim rubnim
dijelovima (autoreferencijalnim ekskursima, epilogu ili samom naslovu) koji
otkrivaju autorovu pripovjedacku opsesiju” (2010: 345).
Veénapocletkuromananasautorupoznaje saamidzom Alijom, potcrtavajudi
da on u stvari nije bio njegov pravi amidza s namjerom da suspendira hereditarni
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esencijalisti¢ki koncept identiteta, a §to autofikcija® kao Zanr sasvim uspjesno
naturalizira:

»,Ne znam kada sam prvi put vidio amidzu Aliju, ali sjeam se

dobro da je dolazio svake jeseni da nam unese ugljen. Djed bi

sjeseni narudio pet tona ugljena pa smo to cijelu zimu lozili

u pedi koja se zvala Kreka-Weso. (...) Amidza Alija zapravo i

nije moj pravi amidZa. On je brat mog djeda Kasima, tako da

je zapravo mojoj mami amidZa. Medutim, ako stvar Zelimo

istjerati do kraja, i cara do duvara, ni njoj nije bio pravi

amidza.” (str. 5)

I iz djetije vizure to je bilo sasvim jasno, drugaciji i neobi¢an, on se nikada
nije ponasao niti bi radio po nekakvim utvrdenim obrascima kao drugi odrasli
¢lanovi porodice i okruzenja. Radio je samo kada bi to njemu odgovaralo, a
nikada po nalogu ili prema postoje¢im adetima. Svirao bi frulu, ¢uvao koze po
brdima, ispijao rakiju, brao biljke, snatrio i sanjario §to ba$ i nije bio obic¢aj u
svijetu odraslih. Ono $to je pripovjedacu kao djetetu bilo posebno zanimljivo,
jeste da je ¢ak i kada je umro Tito i kada su svi bili sve¢ani, dotjerani, placljivi
i tuzni, Alija na taj dan bio zapusten i mrkog pogleda, uvlaceéi dimove cigare i
posmatrajuéi sve ostale.

“U selu se prica da je drugadiji i da je malo na svoju ruku. Neki
to osobenjastvo vide u tim njegovim bréi¢ima kakve poslije
rata nije imao nitko u selu, a drugi u tome $to je odnekud
nabavio saz te ga uzeo svirati kao nitko dotad.” (str. 21)

Amidza se nije nikada skrasio na jednom mjestu. Vrlo brzo ce, kada se
oZenio njegov brat Ahmet i u njihovu kucu stigla snaha, poceti bjeZati, i niko ne
bi znao gdje se skrivao i §ta je u tim danima radio. Tako e nastaviti i kasnije. U
poglavlju Rakija, tambura, lopata slikovito su prikazana ta njegova lutanja:

»Godine su prolazile, a vijesti o Aliji sve su odreda bile skrte i
nepouzdane. Zna se da je kopao ugljen u rudniku povrsinskog
kopa Rasa, a javio se jednom i iz rudnika Trbovlje, blizu
Ljubljane. U Trbovlju je napravio neki belaj, jedni kazu da
se napio i polupao rudarsku menzu, drugi pak da je vodu

9  Ana Klopotan na tragu Bertensovih kategorizacija autofikciju oznac¢ava kao prozi ,... u
kojoj autor i protagonist dijele ime, a ¢esto odlazi i mnogo dalje, kombinirajuci naratoloske
postupke fikcije i elemente autorova stvarnog svijeta na takav nac¢in da postaje nemoguce
to¢no odrediti granicu stvarnog i fikcionalnog svijeta“ (2021: 27).
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smjene odalamio dlanom preko usta iz samo njima znanog
razloga. Zatim mu se na neko vrijeme gubi svaki trag i tesko
je sa sigurno$cu utvrditi gdje je i kako proveo tih godinu-
dvije. Najprije se pronio glas da je u bio zatvoru, $to se poslije
pokazalo neistinitim. Pri¢alo se i da se pridruZio Ciganima
muzikasima te da s njima luta zaradujuéi za kruh tamburom.
Nakon tog razdoblja vratio se u Bosnu i boravio neko vrijeme
kod Kasima, a onda je ponovo odlutao, bogtepitaj kamo.
Slijedi razdoblje u kojem Alijja u pravilnim razmacima dolazi
i nestaje. S prvim jesenjim kiSama pojavio bi se u Kasimovoj
avliji, kod njega proveo neko vrijeme, a zatim bi odlazio na rad
u neki od ugljenokopa. Nekako sprolje¢a opet bi osvanuo kod
Kasima, ali samo na dan — dva. Ostavio bi tu neke stvari, uzeo
saz i tamburu i ponovo nestao. Nitko nije znao kamo je tad
odlazio. Pri¢alo se svasta, ali vjerojatno je najbliZe istini bila
pretpostavka da luta okolo svirajuci za novac, rakiju ili iz ¢eifa
uz kakvo dobro drustvo.” (str. 40)

Koliko god te pri¢e o njegovim odlascima bile maglovite i nevjerovatne,
njegovi dolasci kudi bili su posebni i teatralni. Jednom prilikom je sa sobom
doveo cijeli orkestar i uz muziku dosao pred djedovu kucu, gdje se skupio cijeli
komasiluk. Bio je sreden i dotjeran, sa brkovima kao kod Charlija Chaplina, dok
su mu na reveru bili likovi Arafata, Tita, Che Guevare i Gadafija (str. 42). Drugi
put je dodao potpuno pijan, u pratnji harmonikasa sa Zeljeznicke stanice, gdje
je pijuéi proveo cijelu prethodnu no¢, dok mu je jedan siromah u kolicima vozio
dvije kozne torbe (str. 44). A najspektakularniji je bio njegov dolazak kada je
stigao sa konjskim kolima, u zelenom sakou, postapajuéi se na kisobran, dok su
mu na nogama bile fudbalske kopacke.

Na kraju romana, Alija, koji ,,nije vjerovao ni u Boga ni u Partiju”, ve¢jedino
u ,omamljuju¢u mo¢ rakije” (str. 138), dozivljava potpunu transformaciju,
pri¢ajuéi kako je sanjao meleéa koji ga je kritikovao zbog neurednog nacina
zivota i nebrige za porodicu, nakon ¢ega je ostavio pice i vodio poboZan Zivot.
Ali i ta njegova nova stranica i na¢in na koji je “dosao tobe” (str. 138) nije bila
kao kod ostalog svijeta.

»Klanjao je, izgovarao rije¢i molitve tiho i nerazgovijetno, malo
zbog nedostatka navike, a malo jer je neke rije¢i zaboravio.
U to se u dzamiji pojavi hodza pa kad je u onom polumraku
vidio Aliju, mrkog i neobrijanog, s gréevito stisnutim oc¢ima
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u dubokom transu prosvijetljenja, on se preplasi, poskodi i
uzviknu:

- Sejtan!

Aljja se malo trgnuo, pogledao ga kraji¢ckom oka i nastavio
molitvu. Kad je zavrsio, Sutke je proSao pored zaludenog
hodze i izagao. Nije se vie pojavljivao u dzamiji, ali nije vise
nikad ni popio kap alkohola. Citao je Kur'an, postio redovito
i ponekad se molio Allahu, ali u dZamiju nije i3a0.” (str. 138)

Nesumnjivo je Alija prototip samog pripovijedaca. Jo§ kao dje¢aku svidalo
mu se $to nije bio poput ostalih i, u nedostatku oca, njegove rijeci, iako &esto
grube i uvrnute, znacile su mu mnogo. Kao npr. kada su ga u $koli zbog izrazito
crnog tena, zadikrivali da je cigan:

,»Cigani su ti, bolan, ljudi kao i svi mi, jedino $to ih ne zanimaju
fudbal i politika. I zato bi fudbal i politiku trebalo zabraniti.
Kontas? - rekao je, opalio mi najja¢u ¢voku na svijetu i odsepao
iz avlije poput kakvogisto¢njactkog mudraca.” (str. 18)

Nekada je pripovjeda¢ AmidZzu potpuno kopirao, kao u sluéaju kada se u
kopackama i zelenom sakou pojavio na Zurci na Otoku S., a nekada je pravio
razliku govoredi kako je amidza 8ljiva a on viski. No, odnos ovih likova je dublji
i strukturno relevantan, a tie se temeljnog pitanja koje ovaj roman, kao
uostalom i svekolika migrantska knjiZevnost danas, postavlja: kako zadrzati
sopstveno uporiste uprkos tome $to se neprestano gubi osjecanje pripadanja i
ukorenjenosti. Konteksti u kojima su Zivjeli potpuno su razli¢iti, ali su njihovi
problemi isti. Doduse, u savremenom svijetu procesi globalizacije odomadili su
ideje nomadizma i individualnog identiteta, dok je u drustvima prije 90-tih,
narodito u socijalistickim uredenjima, to bio stvarni, fizicki problem, kako za
okruzenje, tako i za drustvo. Za Aliju zato nije bilo mjesta nigdje, jer je bio na
svoju ruku i nije se uklapao niti u jedan od dopustenih obrazaca. Rije¢ju, on je na
suprotnom polukonjunkture “dru$tvenoimaginarnog”, tj predodzbe koju najvedi
dio ljudi ima kad zamislja ,sopstveno postojanje, kako se povezuje$ drugima,
kako se odvijaju stvari medu njima, olekivanja koja se uglavnom ispunjavajui
dublje normativne pojmove i slike koje leze u temelju ovih oc¢ekivanja“ (Taylor
2004: 23).

Lutajudi po bivsoj Jugoslaviji, protonomad i unutrasnji migrant amidza
Alija je bjezao od samoga sebe, kao i sam pripovjeda¢, koji je, geografski,
odmakao mnogo dalje, ali u sustini, nikada nije mogao od sebe, ¢ak i - simbolicki
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i doslovno - na krajnjem sjeveru. I jedan i drugi su svoje probleme pokusavali
rijesiti alkoholom i opet ostajali sami. Amidza Alija je prete¢a’® koji je ipak uspio
odoljeti nametnutim identitetskim obrasima i odZivjeti svoju neponovljivu pri¢u
u daleko nepovoljnijim okolnostima. Cak i njegova duhovna transformacija na
kraju romana nije se odvijala po nekom stereotipu. On postaje vjernik, ali ne po
drustveno prihva¢enom obrascu, nego po svom. U fluidnom i dezorijenitranom
svijetu, izmedu ruiniranog Balkana i hladne disciplinirane Norveske (¢ija
kultura kod Sejranovica nije nimalo postedena dekonstruiranja i ironiziranja),
on je jedino uporiste za podrivanje uporista. Upravo iz tog razloga jedini dogadaj
koji je u romanu predstavlja stabilno ¢voriste jeste Alijina dZenaza, kojom se
lajtmotivski pokusava povezati komadice i krhotine jednog nekonvencionalnog
identiteta, odupirué¢i se zatofenim konfekcijskim identitetima slikovito
predstavljenim Sejranovievom perifrazom: ,,oponasanje, promasaj, vjezbanje
zivota, ki¢, losa gluma, bend koji svira tude pjesme, stakleno oko koje pilji u
prazno pretvarajuéi se da vidi“ (2017: 50). Utoliko zapravo lik Amidze Alije
sluzi kao klju¢ razumijevanja Sejranoviceve centralne komponente osobnog
identiteta — nomadizma, koji nije striktno vezan ni za globalisticka kretanja
kao takva, ve¢ je posrijedi, kako primje¢uje Molvarec (2017), vid otpora prema
stalnom mjestu boraviita, ukorijenjenim dru$tvenim praksama i totalitarnim
ideologijama i autoritetima. Pri tome, razumije se, i sam otpor ideologiji/ama
(nepristanak na hegemoniju nacionalne, klasne ili rodne paradigme) uvijek
je sam po sebi svojevsrtan ideologem, $to nam dopusta Sejranovi¢ev roman
pozicionirati u kontekst postmodernog proklizavanja identitetskih koncepata s
polja nacionalnog u prostor (meta)ideologemski intoniranog ‘ni ovdje ni ondje’,
odnosno ‘i tamo i tu’.

10 Isto zapaza i Ryznar: ,Ako je Sejranovicev neukorijenjeni pripovjeda¢, vjetito na raskrizju
izmedu nigdje i niotkuda, ikada u svojim lutanjima nabasao na prostor koji bi njegovoj
neurozi pruzio pripadajuéi kontekst, tada bi to bila izolirana koliba u zaba¢enim bosanskim
brdima oko koje lutaju duhovi njemu sli¢nih, neprilagodenih autsajdera” (2010: 345).
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NOMADISM AND THE QUESTION OF IDENTITY IN
NOWHERE, FROM NOWHERE BY BEKIM SEJRANOVIC

SUMMARY

The world in which we live today is in many ways different from the one in
which it waslived just a few decades ago. Under the shade of unsafe and uncertain
future, the essential topics are dark scenarios and the questions of survival.
In the environment like that, not only do the massive and cruel economically
and existentially motivated migrations happen, but also the frequent exile for
different reasons, which becomes a lifestyle. This work explores the position
of Bekim Sejranovi¢ in comparison with the dominantly globalist concept of
nomadism as a cultural obsession with transformation. In his case, nomadism
presents the aspect of the search for oneself and the resistance to permanent
place of residence, entrenched social practices, and totalitarian authorities, as
well as the ultimate attempt to live freely and at full speed. That kind of idea is
also conveyed throughout the novel by Bekim Sejranovi¢ titled Nowhere, From
Nowhere (2009), as well as in his other work. Nomadism and exile become not
only the narrator’s destiny, but also his worldview and kind of a pursuit for some
lost or feigned world. Inseparable from this is, surely, the question of identity
which is often fluid or emptied from the content in this era, that it is almost
impossible to define it today. The constant redefining of identity and the search
for oneself are exactly what is portrayed in this novel by Sejranovi¢.
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